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	Saken gjelder:
	Statens plikt til å erstatte saksøkers tap som følge av uriktig, villedende og mangelfull informasjon.


1. INNLEDNING

Saken har sitt utgangspunkt i den såkalte SkatteFUNN-ordningen. Ordningen, hjemlet i skatteloven § 16-40 med forskrifter går i korthet ut på at man på nærmere vilkår for fradrag på skatten, blant annet for ytet egeninnsats. 
I forbindelse med søknadsprosessen og godkjenningen av tildelingen av Skattefunn-midlene ble saksøker gitt villedende/ uriktige og mangelfull informasjon fra ulike statlige instanser. Saksøker ble fortalt at også ulønnet arbeidsinnsats dannet grunnlag for SkatteFUNN-midler, og innrettet sin aktivitet etter dette og på skattefunnmidler som faktisk ble utbetalt. Senere ble midlene krevd tilbake med den begrunnelse at ulønnet arbeidsinnsats ikke ga rett til SkatteFUNN midler. Tilbakebetalingskravet medførte at selskapets likviditet sviktet og at det ikke var mulig å få inn nye investorer. Selskapet ble til slutt tvangsavviklet. 
Saksøker krever dom for at staten er erstatningsansvarlig etter bestemmelsen om arbeidsgiveransvar i skadeserstatningsloven § 2-1 for den feilaktige villedende og mangelfulle informasjonen. Søksmålet gjelder kun erstatningsplikten; tapsberegning er ikke tema.
Megling i forliksrådet er ikke nødvendig i saker mot staten, jf. tvml. § 274 nr. 10. 

2. PARTSFORHOLDET
2.1 Saksøker

Saken gjelder selskapet NeoTechnology AS’ krav mot staten. NeoTechnology ble stiftet av Henry Østhassel. Østhassel var også hovedaksjonæren i selskapet. Selskapet skiftet på et senere tidspunkt navn til TeipTeknologi AS.

Som følge av skattefunnsaken er NeoTechnology AS tvangsoppløst. Før tvangsoppløsningen fant sted kjøpte saksøker (ved sitt enkeltpersonforetak) fordringen av NeoTechnlology’s bo. Henry Østhassel er således rett saksøker. 
Bilag 1: 
Avtale av 5. september 2007 om overdragelse av mulig erstatningskrav 
Henry Østhassel personlig har også lidt betydelige tap som følge av skattefunnsaken. Hoveddelen av hans tap gjelder tapt investering i NeoTechnology og arbeidsinnsats for selskapet i forbindelse med saken, og dette dekkes dermed av kravet som er kjøpt av NeoTechnology AS. Men saken gjelder også øvrig tap som er oppstått direkte på Henry Østhassels hånd. Ettersom de to er samme rettssubjekt er det ikke behov for å skille mellom disse tapspostene i denne stevningen. 
Nedenfor omtales NeoTechnology, Teipteknologi, Marko Norge Henry Østhassel stort sett i fellesskap som saksøker.
2.2 Saksøkte

Saken har sitt utgangspunkt i SkatteFUNN-ordningen, hjemlet i skatteloven § 16-40 med forskrifter. Erstatningskravet rettet mot staten, og staten er rett saksøkt.

Ulike statlige organer har en rolle i saken. Finansdepartementet er angitt som adressat for stevningen idet dette er fagdepartement for de skattemessige sider av ordningen. Den feilaktige, misvisende og mangelfulle informasjonen, som danner kjernen i ansvarsgrunnlaget ble gitt av ansatte i Norges Forskningsråd og Statens nærings- og distriktsutviklingsfond (SND, nå Innovasjon Norge), organer administrativt underlagt henholdsvis Kunnskapsdepartementet og Nærings- og handelsdepartementet. 
Saksøker er åpen for hvilket departement som skal tildeles formell partsstilling.
3. De faktiske forhold 
3.1 Etableringen av NeoTechnology i 2001 
Den 27. september 2001 ble grunderselskapet NeoTechnology AS (senere TeipTeknologi AS) stiftet. Henry Østhassel var styreleder og daglig leder i selskapet. Selskapets virksomhet og forretningsidé gikk i korthet ut på å anvende patentert teknologi for fremstilling av en type selvklebende fluoriserende folie til bruk på vinduer og skilt, et produkt som vant SNDs Reodor kreativitetspris i 2003.
 Prisen tildeles ut fra hovedkriteriet om at produktet er en livskraftig ny produktidé med muligheter for salg i et marked og har potensiale til å skape arbeidsplasser. For juryen er de viktigste stikkordene mulig verdiskaping, funksjon, nytteverdi og markedsmuligheter i tillegg til kreativitet i idéutarbeidelsen.
3.2 Skattefunnordningen fra 2002 

I 2002 ble SkatteFunn-ordningen innført. Ordningen gjelder enda, og er i korthet en skattefradragsordning, som gir skatteytere som driver virksomhet i Norge et fradrag i skatt på inntil 20 prosent av kostnader til forsknings- og utviklingsprosjekter. 
Egeninnsats kan også danne grunnlag for fradrag såfremt kostnaden også er fradragsberettiget etter kapittel 6, jf. sktl. § 16-40 nr. 2. Kostnadene må være revisorgodkjent. 

Dersom virksomheten går med underskudd og ikke var i fradragsposisjon, blir midlene likevel utbetalt. SkatteFUNN er i så måte en tilskuddsordning over skatteseddelen. Ettersom underskudd ikke er til hinder for utbetaling, er ordningen myntet på grunderbedrifter i oppstartsfasen. 

Formålet med innføringen av ordningen var å fremme norsk nyskapning. SkatteFUNN er hjemlet i skatteloven §16-40, og administreres av Norges forskningsråd i samarbeid med Innovasjon Norge (tidligere SND).
Ligningsmyndighetene kontrollerer og godkjenner kostnadene, beregner fradraget og forestår gjennomføringen av skatteoppgjøret. 
3.3 NeoTechnologys søknad om skattefunnmidler

Den 30. august 2002 sender NeoTechnology AS v/ Henry Østhassel søknad om SkatteFunn-midler. 
Søknaden ble sendt på oppfordring fra ansatte i SND. Henry Østhassel rådførte seg fortløpende med kontorsjefen i Agder SND, Lasse Leirfall. Agder SND var adressat og det organ som skulle godkjenne søknaden. Østhassel ble gitt informasjon om at også ulønnet arbeidsinnsats ville gi rett til støtte. At slik informasjon ble gitt bekreftes i
Bilag 2: 
Vedtak fra Lister likningskontor datert 14.12.2004 
At ansatte i Norges forskningsråd skal ha gitt feilaktige opplysninger er bekreftet av Ragnhild Rønneberg, avdelingssjef for SkatteFUNN i Norgesforskningsråd.

Bilag 3:
E-postkorrespondanse mellom avdelingsleder Ragnhild Rønneberg og Karl Andersen 
At ansatte i SND/ Norges Forskningsråd har informert om at ulønnet arbeidsinnsats  danner grunnlag for Skattefunn-midler kan dokumenteres av flere vitner. Vi forbeholder oss muligheten til å komme tilbake til vitner dersom dette faktum bestrides fra statens side.  

3.4 Januar – desember 2003: Godkjennelse for 2002 og 2003, utbetaling av midler for 2002, inngåelse av avtaler i tillit til ordningen
Den 18. februar 2003 ble NeoTechnology AS` søknad vedrørende NeoSign prosjektet SkatteFUNN godkjent av Norsk Forskningsråd for årene 2002 og 2003.

Sommeren 2003 meldte investorer seg som var interessert i å investere i NeoTechnology AS. Den 18 oktober 2003 investeres 2 millioner kroner i selskapet. Midlene var basert på at selskapet også skulle få Skattefunn-midlene, og at investerte beløp ikke skulle anvendes før det var helt klart at Skattefunn-midlene kom til utbetaling.  
Den 22. oktober 2003 reiste Henry Østhassel til USA for å sondere terrenget for å skaffe lokaler for utvikling av NeoSign-produktet. Leiekontrakter ble ikke inngått ettersom SkatteFUNN-midlene ikke var utbetalt.  
Den 18. november 2003 får selskapet utbetalt kr. 612.000,- i SkatteFUNN midler. Selskapet hadde da omlag 3,3 millioner kroner i disponibel kapital medregnet Skatte-FUNN-midlene for 2002 og 2003. For så vidt gjaldt midlene for 2003 var timer ført for perioden t.o.m. november 2003, mens utbetalingen først ville skje i 2004. Østhassel hadde tidligere vært skeptisk til realiteten i Skattefunnordningen, og han ville ikke basere seg på disse før han følte seg trygg. Ettersom han hadde blitt fortløpende veiledet av SND/ Norges Forskningsråd, at NeoTechnologys konsept var godkjent for årene 2002 og 2003,  og det faktum at midlene da faktisk ble utbetalt, gjorde at han ikke fant grunn til å betvile at han var berettiget til disse. 

Østhassel dro straks etter utbetalingen på nytt til USA og inngikk avtale om leie av lokaler for virksomheten. Ettersom Østhassel hadde fått utbetalt Skattefunn-midlene, kunne prosjektets gjennomføring fremskyndes. Det var laget fremdriftsplan og likviditedsbudsjett der skattefunnmidlene var en forutsetning.  
I leieavtalen ble det stilt garanti for den månedlige leiesummen på $ 5.000,- i 1,5 år. Det ble også forskuddsbetalt husleie for et halvt år. Lokalene ble tilpasset til utvikling og produksjon med ditto kostnader for selskapet, investeringer i drift og oppbygning for om lag 1,8 millioner kroner. 
3.5 2004 – Krav om tilbakebetaling av mottatte midler 

Den 29. januar 2004 ble Henry Østhassel gjort oppmerksom på at ulønnet egeninnsats likevel ikke skulle gi grunnlag for skatteFUNN-midler. 
Bilag 4: 
E-postkorrespondanse med Statsautorisert revisor Frank Westmoen
Den 8. desember 2004 mottar selskapet varsel fra likningskontoret om at kun kr. 181.535,- tilkjennes i SkatteFUNN-midler for 2003. Egeninnsatsen, som etter tidligere opplyst regnemåte ville medføre utbetaling på samlet kr. 730.000,-, ble ikke regnet med.
Bilag 5: 
Varsel fra Lister likningskontor 08.12 2004
Den 15. desember 2004 mottar selskapet vedtak fra Lister Ligningskontor om at selskapet må tilbakebetale 480.996,- av de 612.000,- utbetalt i SkatteFUNN midler den 18. november, 2003, se bilag 2.

3.6 Konsekvensene av tilbakebetalingskravet m.v.

De mottatte SkatteFUNN-midlene samt investorenes penger var allerede investert i selskapenes lokaler i USA, med løpende forpliktelse å betale husleie på $ 5.000,- i måneden. 
Som følge av tilbakebetalingskravet og uteblitte forespeilende SkatteFUNN-midler for 2004, fikk NeoTechnology AS raskt økonomiske problemer og utviklingen av NeoSign-produktet stagnerte.
Henry Østhassel kontaktet SND i brev 9. mars 2004 og forklarte konsekvensene av tilbakebetalingskravet.

Bilag 6:  
Brev til SND, datert 9. mars 2004
Kravet kom på et tidspunkt da åpningen av selskapets lokaler – NeoSign University var nært forestående. Selskapet var da i dialog med blant annet Coca Cola, Disney, Signa Rama, Flexcon og 3M som mulige kunder og samarbeidspartnere. 
Selskapet hadde begrensede midler til rådighet, samt at vesentlige deler av midlene var knyttet til langsiktige forpliktelser, blant annet leieavtalen for lokalene. 
Den 23. desember 2004 mottok selskapet inkassovarsel for husleien for lokalene i USA. 
Bilag 7: 
Inkassovarsel fra advokatfirmaet Jones, Foster, Johnston & Stubbs, PA datert 23. desember 2004
Som følge av manglende likviditet greide selskapet etter hvert ikke å betale for regnskapsføring og revisjon. 
Bilag 8:
Brev fra Ja Data Regnskapsbyrå vedrørende regnskapet for 2004 og manglende innbetaling av tilgodehavende datert 18.04 2005

Den 13. september 2005 ble NeoTechnology AS og Henry Østhassel stevnet for amerikansk domstol for manglende husleiebetaling fra 1. desember 2004.
Bilag 9: 
Civil Action Summons, datert 22. juni 2005
TeipTeknologi AS (tidligere NeoTechnology AS) ble tvangsoppløst av Lister tingrett 13. juli 2006 grunnet manglende innsending av årsregnskap, årsberetning og revisjonsberetning for 2004. 
3.7 Innføringen av en kompensasjonsordning m.v.

Feilaktig informasjon fra det offentlige vedrørende rett til SkatteFUNN-midler for ulønnet egeninnsats har ved flere anledninger vært oppe på politisk hold. 

Bilag 10:
Svar på spørsmål nr. 45 fra stortingsrepresentant Grethe Fossli
En løsning for dekning av økonomisk tap som følge av feilaktig informasjon er imidlertid ikke nådd. 
I 2005 besluttet Stortinget å opprette en ordning med adgang til å søke om kompensasjon for ulønnet arbeidsinnsats  i godkjente SkatteFunn prosjekter for årene 2002-2004. Ordningen trådte i kraft ved forskrift 7. februar 2006. Formålet med ordningen var å kompensere dem som hadde startet prosjekter og pådratt seg utgifter i den tro at det offentlige skulle finansiere deler av prosjektene. 
Innføringen av kompensasjonsordningen hadde ingen betydning for TeipTeknologi AS’ mulighet til å overleve ettersom selskapet allerede var begjært tvangsoppløst. 
Kompensasjonen ble tilkjent Teip Teknologi AS` konkursbo. 

Bilag 11: 
Konkurransestyrets vedtak om kompensasjon til Teip Teknologi AS, dets konkursbo for 2002 og 2003
I brev til Sivilombudsmannen bekrefter Finansdepartementet at kompensasjonsordningen ikke avskjærer skadelidtes muligheter til erstatningssøksmål. 
Bilag 12:
Brev fra Finansdepartementet 16. mars 2007, pkt 1.2 A)
4. Krav og anførsler 
Saksøker krever fastslått ved dom at staten plikter å erstatte tapet saksøker har lidt som følge av forsettlige eller uaktsomme forhold fra statsansattes side knyttet til skattefunnordningen, jf. skadeserstatningsloven § 2-1. 
De sentrale ansvarsbetingende forhold er opplysningene som ble gitt om at ulønnet egeninnsats ga grunnlag for utbetaling av skattefunnmidler og at disse opplysningene ikke ble rettet i tide. Staten handlet også klanderverdig da utbetalte midler ble krevd tilbakebetalt uten at virkningen for skattyter ble vurdert. Både anonyme og kumulative feil rammes av § 2-1, slik at det ikke er nødvendig å ta stilling til hvilke ansatte de uriktige opplysningene skrev seg fra eller hvem i staten som har ansvaret for at opplysningene var uriktige eller for at feilene ikke ble rettet opp overfor saksøker.
Det er sikker rett at staten kan holdes erstatningsansvarlig for tap borgerne lider som følge av å ha fått uriktige eller mangelfulle opplysninger fra staten, se f.eks. Rt. 2002 s. 1131. 

De forsettlige eller uaktsomme forhold står i årsakssammenheng med et betydelig innrettelsestap for saksøker. NeoTechnology innrettet ultimo 2003 sin økonomi på skattefunnmidlene som var blitt utbetalt for 2002, og la opp et likviditetsbudsjett basert på bruk av disse midlene samt midler investert av investorer. I tillegg forventet man å få skattefunnmidler for 2003 utbetalt i 2004. Selskapet inngikk avtaler basert på dette likviditetsbudsjettet, med tanke på å skulle få driftsinntekter i 2005. Da selskapet senere fikk varsel om at selskapet likevel ikke var berettiget til skattefunnmidler, og også ble pålagt å tilbakebetale mottatte midler, viste deg seg umulig å holde liv i selskapet til inntektene kom. Det var ikke mulig å få inn nye investorer i denne situasjonen. Selskapets egenkapital gikk dermed tapt og selskapet har mistet de inntektene selskapet ville hatt dersom det ikke hadde fått de uriktige opplysningene; selskapet ville da ikke ha innrettet sin drift på mottaket av skattefunnmidlene. 
Selskapet har også tapt et patent, omsøkt i 2004, som følge av at selskapet ikke hadde råd til å holde liv i patentet, det er påløpt krav om forsinkelsesrenter, gebyrer m.v. I tillegg har Østhassel hatt et tap i form av at han har nedlagt en betydelig arbeidsinnsats i saken, hans personlige økonomi er rammet hardt med følgestap som konsekvens og han har personlig fått depresjoner etc. som følge av saken. 
Tapene må anses påregnelig ettersom midlene tildeles grundervirksomheter i en oppstartsfase som typisk ikke har betydelige midler eller inntekt til rådighet. 
Omfanget av saksøkers tap er ikke tema i saken. Saken gjelder kun statens erstatningsplikt.
5. Avslutning og påstand

Uteblivelsesdom kreves i lovens tilfeller.

Med forbehold om ytterligere anførsler og bevis nedlegges følgende

p å s t a n d:

1. Staten plikter å erstatte det tap Henry Østhassel har lidt som følge av forsettlige eller uaktsomme forhold i perioden fra 2002 i forbindelse med tildeling og krav om tilbakebetaling av SkatteFunn-midler. 
2 Henry Østhassel tilkjennes sakens omkostninger med tillegg av lovens forsinkelsesrente fra forfall til betaling skjer.

* * *
Stevningen oversendes Oslo tingrett i 4 eksemplarer. 

10. september 2007
Fredrik Wildhagen

Advokatfullmektig
	Advokatfirmaet Haavind Vislie AS

Bygdøy Allè 2. P.B. 359 Sentrum, N – 0101 Oslo. NO 986 420 177  MVA . Telefon: (+47) 22 43 30 00. Fax: (+47) 22 43 30 01

www. haavind.no
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